POWERLIFTING ZVEZA SLOVENIJE -
ZVEZA TROBOJA MOCI

HruSica 70 b,

4276 HruSica

E: info@powerlifting.si

T: 041 378 455 (dr. Urban Mur, predsednik)

ZAPISNIK IZREDNE SEJE ZBORA CLANIC PLZS (JULI) 2025)

Splosno o seji: 2. izredna seja zbora Clanic Powerlifting zveze Slovenije - zveze troboja moci
(krajSe PLZS), je potekala v soboto, 26. 7. 2025 ob 10:00 uri prek orodja za video klice Zoom.
UdeleZeni so bili predstavniki PLZS ter zastopniki drustev clanic: KDU Olimpije (predstavnik Ziga
Suen), drustva Power lifting klub Oskar & Co. Postojna (predstavnik Vlado Schweiger), PLK Polzela
(predstavnik Samo Zeleznik), drustva Discovery Athletics ASD (predstavnik David Pozar), SZD
Kvihtarnica (predstavnik Tomaz Prijanovi¢), SD Thorium (predstavnik Vid Leskovar) in drustva SD
Samson (predstavnik AnZe Strgar). Manjkali so zastopniki drustev Atletsko gimnasticni klub Breg in
FIT & FUN.

Ob vabilu na sejo je bilo vsem ¢lanom posredovano gradivo, ki je vsebovalo vso do zdaj
obravnavano dokumentacijo povezano z disciplinskim postopkom zoper Marka Stiha (izjave,
odlocbe, sklepe, zapisnike itd.). Na sejo so bile vabljene tudi price iz prvotne obravnave
disciplinskega prekrska Marka Stiha.

Prisotni: predsednik PLZS dr. Urban Mur, podpredsednik Samo Zeleznik, gen. sekretar David
Brunsek; Clana upravnega odbora Tadej Kovadi¢ in Jakob Skarabot; Predsednik nadzornega odbora
Gasper Meden; Clan disciplinske komisije Jan Drofenik; Zastopniki klubov in ostali udeleZenci: Nik
Prosenjak, David Filipovi¢, Mitja éeruga, Lara Raffone, Peter Knez, Matic Vasle, Marko Stih in
njegov odvetnik Uros Cerar Zugelj, Kristina Potisek, Uros Pihler, Danijel Djuri¢, Vlado Schweiger,
David Pozar, Anze Strgar, Blaz KoSuta, Stas Orazem, Tara Petra Klinc, Tomaz Prijanovic¢, Rok Kar,
Matej Grilc, Zan Lov$in, Ula Humar, Rudi Starc, Ana Grimsicar, Andrej Cesarek, kasneje pa sta se
pridruzZila tudi Zan Rednak in Matej Fortuna, udelezenih pa je bilo $e nekaj udelezencev, ki so se
predstavili zgolj z imeni oz. vzdevki.

Predlagan dnevni red seje:

1. Nagovor in pozdrav predsednika
2. Izvolitev organov seje (zapisnikar, overovatelja zapisnika, verifikacijska komisija)
3. Obravnava disciplinskega postopka zoper Marka Stiha

Ad. 1 & 2 — Nagovor in pozdrav predsednika ter izvolitev organov seje

Sejo je vodil predsednik zveze Urban Mur, ki je po uvodnem nagovoru in pozdravu kot zapisnikarja
predlagal Tadeja Kovacica, za overovatelja pa Jana Drofenika in Gasperja Medena. V verifikacijsko
komisijo je bil predlagan David Brunsek.

Predlog je bil s strani prisotnih soglasno potrjen, potrjen je bil tudi predlagan dnevni red seje.

Sklep 1: Soglasno je bil sprejet sklep, da je zapisnikar seje Tadej Kovacdic, overovatelja
zapisnika pa Jan Dofenik in Gasper Meden. Verifikacijsko komisijo predstavlja David
Brunsek.

Po uvodnem nagovoru je Uro$ Cerar Zugelj voditelja seje prosil, ¢e lahko pove namero seje. Urban
Mur je pojasnil, da se seja izvaja zaradi pritozbe PLK Polzela na odloditev disciplinske komisije v
primeru obravnave disciplinskega postopka zoper Marka Stiha. Uros Cerar Zugelj se s tem ni



strinjal in dejal, da je ta seja ze potekala v zZivo v prostorih OKS V Ljubljani. Urban Mur je pojasnil,
da je bila tisto seja disciplinske komisije in ne zbora ¢lanic, seja zbora ¢lanic pa je potrebna zato,
ker je bila na odlocitev disciplinske komisije oddana pritozba s strani PLK Polzela, zaradi Cesar se
postopek vrne v odlo¢anje zboru ¢lanic, ker gre za drugostopenjsko pritozbo. Uroé Cerar Zugelj je
nadaljeval, da je mnenja, da je skrajni Cas, da se izredna seja izvede in postopek uredi do konca
ter dejal, da je vodstvo zveze tajno sejo sklicalo tudi v preteklosti, kar pa je Urban Mur zanikal, saj
so vse seje objavljene na spletni strani PLZS in so o njih obvesceni tudi predstavniki klubov preko
e-sporocil. Urban Mur je predlagal, da se seja nadaljuje s porocilom verifikacijske komisije in
Stetjem glasov, s ¢imer so se prisotni strinjali.

Porogil ifikaciiske komisii

Generalni sekretar zveze David Brunsek je na podlagi registriranih tekmovalcev, prisotnih drustev
¢lanic in statuta zveze porocal o Stevilu glasov, ki jih ima vsako drustvo.

Glasovi posameznih drustev, ki imajo polno ¢lanstvo in s tem pravico do glasovanja, so bili ob
pricetku seje:

Powerlifting klub Polzela: 6 glasov

Sportno drudtvo Thorium: 5 glasov

KDU Olimpija: 2 glasova

SD Samson: 2 glasova

Discovery Athletics ASD: 1 glas

SZD Kvihtarnica: 1 glas

Power lifting klub Oskar & Co. Postojna: 1 glas

Atletsko gimnastic¢ni klub Breg: 1 glas (brez predstavnika na seji)
FIT & FUN: 1 glas (brez predstavnika na seji)

Skupno je na seji prisotnih drustev z 18 glasovi (od 20 glasov), kar je dovolj za sklepCnost. Za
sprejetje posameznih sklepov je potrebnih vsaj 10 glasov (navadna vecina prisotnih).

Uros Cerar Zugelj je dejal, da se s tem ne strinja, saj to ni po pravilih, zapisanih v disciplinskem
pravilniku PLZS. David Brundek ga je popravil, da postopek zoper Marka Stiha ni bil izpeljan po
disciplinskem pravilniku, saj se je obravnavan prekrsek zgodil preden je PLZS disciplinski pravilnik
sploh sprejela. Uro$ Cerar Zugelj se s tem ni strinjal in dejal, da ¢e se bo postopek obravnaval na
podlagi statuta, potem ni podlage, po kateri bi se lahko Marku Stihu izrekla kakrénakoli kazen.
Urban Mur je pogovor prekinil in prisotne prosil, Ce se lahko s to razpravo pocaka na naslednjo
tocko, ker je najprej potrebna potrditev porocila verifikacijske komisije. Urban je prisotne
predstavnike klubov prosil za glasovanje o porocilu verifikacijske komisije, ki je bilo soglasno
sprejeto.

Sklep 2: Glasovalni glasovi drustev so doloceni in sprejeti, vseh glasov v zvezi je 20.
Drustva, ki so prisotna na tej seji, predstavijajo 18 glasov od skupnih 20, s ¢imer je seja,
tudi po statutu zveze, sklepcna. Za sprejem predlaganih sprememb je potrebnih najmanj
10 glasov.

Ad. 3 - Obravnava disciplinskega postopka zoper Marka Stiha

Urban Mur je s pomocjo orodja Zoom delil zaslon svojega racunalnika in predstavil dokumentacijo
in potek obravnave disciplinskega postopka zoper Marka Stiha od pobude za obravnavo disciplinske
komisije z dne 22. 12. 2023 s strani PLK Polzela do trenutnega stanja.

Na tekmovanju v prostorih KDU Olimpija (Ob Zeleznici 14, Ljubljana) je med nastopom tekmovalke
Kristine Potisek na prednovoletnem tekmovanju 2023 priSlo do spora med trenerjem Zanom
Rednakom in pomoznim trenerjem Maticem Vasletom (oba iz PLK Polzela) ter Markom Stihom.

Po navedbah PLK Polzela se je spor zacel pri tretjem poskusu pocepa Kristine Potisek, ko je ob
vstopu na platformo skupina ljudi ovirala prehod. Trenerja sta skupino prosila, naj se umakne,
vendar naj bi prislo do konflikta, v katerem je Marko Stih oviral delo obeh trenerjev, predvsem



Matica Vasleta, katerega je poskusal odstraniti iz tekmovalnega prostora, ko je bila tekmovalka ze
na platformi. Zaradi tega naj Zan Rednak ne bi mogel ustrezno pripraviti tekmovalke na dvig, Matic
Vasle pa je bil oviran pri spremljanju dviga. Klub PLK Polzela trdi, da je bil dvig tehni¢no neveljaven
in da je do tega prislo zaradi nedovoljenih posegov Marka Stiha, ki naj bi bili v nasprotju s 13. in
14. ¢lenom statuta PLZS, eti¢nim kodeksom IPF ter tehnic¢nim pravilnikom.

Disciplinski komisiji so bili s strani prijavitelja predlagani disciplinski ukrepi, vklju¢no s prepovedjo
udelezbe na prihodnjih tekmovanjih. Disciplinska komisija je nato na izredni seji izrekla kazen
Marku Stihu — prepoved nastopanja na eni domacdi in eni mednarodni tekmi. V postopku na izredni
seji pa niso bili zasliSani nobeni o¢ividci, obtozenemu Marku Stihu ni bila omogocena obramba in o
postopku pred izrekom kazni ni bil obvescen, prav tako po navedbah pritoznika niso bila izvedena
dejanja za temeljito ugotovitev dejanskega stanja.

Po predstavljenem je Marko Stih posebej poudaril pomembnost teh napak in prosil za natancen
opis nepravilnosti. Uros Cerar Zugelj je poudaril, da postopek ni bil javen, da pri sankciji ni bilo
pojasnjeno, na podlagi Cesa je bila odmerjena in dodeljena in da njegov klient ni imel niti moznosti
za obrambo.

Urban Mur je potrdil, da je Markov odvetnik zoper odloditev disciplinske komisije vlozil pritozbo, v
kateri navaja krsitve postopka, med drugim: krSitev pravice do obrambe, nezasliSanje pricC in
pomanjkljivo ugotavljanje dejanskega stanja in se strinjal, da je bilo tudi s strani vodstva zveze
ugotovljeno, da je pri izvedbi seje prislo do napak.

Uro$ Cerar Zugelj je dodal, da je bila v pritozbi zaradi konflikta interesov predlagana tudi izlo¢itev
dolocenih ¢lanov upravnega odbora (UO) PLZS.

Urban Mur je pojasnil, da UO pritozbe ni obravnaval vsebinsko, ampak je odlocal le o njeni
smotrnosti, zaradi Cesar izloCanje ni bilo potrebno.

Urban Mur je nadaljeval z opisom postopka.

Upravni odbor je kot drugostopenjski organ obravnaval pritozbo Marka Stiha na odlocitev
disciplinske komisije in se strinjal, da je v postopku priSlo do nepravilnosti, zato je po statutu
odlo¢anje vrnil disciplinski komisiji. Se preden je prislo do ponovno obravnave, je na to odloditev
priSla ponovna pritozba, zaradi Cesar je PLZS prosila za pravno mnenje in sklicala zbor Clanic, ki je
odlocal o smotrnosti pritozbe. Zbor Clanic je pritozbo zavrnil in se strinjal, da mora postopek v
ponovno obravnavo disciplinski komisiji.

Uro$ Cerar Zugelj je na tej tocki vprasal, koga je PLZS prosila za pravno mnenje in kdo je za
storitev placal. Urban Mur je pojasnil, da je zveza za pravno mnenje prosila odvetniSko pisarno
Jadek in Pensa in da je storitev placala zveza sama.

Urban Mur je nadaljeval z razlago dogodkov.

Pravno mnenje je bilo, da zveza kazen izreCe v skladu s statutom, kar naj bi omogocal 34. ¢len, ki
dovoljuje, da zveza zaradi doloCenih krsitev izreka kazni v obliki izloCitve s tekmovanj.

Uro$ Cerar Zugelj je prosil, da se to bolj elaborira in da naj se prisotnim poslje zapisnik, ki ga je
pripravila zveza.

Urban Mur je pojasnil, da je zapisnik pripravila disciplinska komisija in da je bilo gradivo vsem
predstavnikom klubov Ze poslano ob vabilu na danasnjo sejo.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da predlaga, da stece pogovor o zastaranju in vprasal, zakaj ta seja
sploh poteka.

Urban Mur je ponovno razlozil, da postopek ni bil izveden po disciplinskem pravilniku, ki predvideva
zastaranje, saj ta takrat Se ni obstajal, disciplinski postopek pa je bil sprozen en teden po
tekmovanju.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da si torej zveza razlaga, da do zastaranja sploh ne more priti, ker se
postopek obravnava po statutu in ne po disciplinskem pravilniku in prosil za potrditev, kar je Urban
Mur tudi potrdil.



Uro$ Cerar Zugelj je nadaljeval, da je opisano tolmacenje zanimivo in da sta se naredili dve napaki,
ker se je njegovega klienta sankcioniralo brez podlage kakrsnihkoli pravil in da je zadeva v vsakem
primeru Ze zastarala, vendar da bo vseeno pustil, da se postopek izvede do konca.

Urban Mur ga je vprasal, zakaj je torej potrebno dodajati toliko komentarjev.

Uro$ Cerar Zugelj je nadaljeval, da je zveza Marka Stiha sankcionirala, da ne more opravljati
storitev v letu 2024 in da se zdaj, v letu 2025, ponovno pogovarjamo o tem, ali bo Marko
sankcioniran za leto 2024. Poudaril je tudi razliko zastaranja pregona in zastaranje dejanske
krsitve. Uvedba postopka je bila po njegovem mnenju pravocasna, zakljuek le-tega pa ne. Dejal je
Se, da bi morali predstavniki zveze na pravno fakulteto, kjer bi se naucili osnovna pravna nacela.

Urban Mur je dejal, da bi vse to mogoce veljalo na sodis¢u, ampak da se mora zveza pri izvedbi
internih postopkov opirati na svoje pravilnike.

Samo Zeleznik je dodal, da v tem primeru ne govorimo o kazenskem prekrsku ampak o
disciplinskem.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da so tudi v tem primeru postopki isti in da je zveza narobe zapisala
svoje pravilnike, ker je v ustavi RS zapisano, da se nekoga ne more kaznovati, e ni pravila, ki bi
ga prekrsil.

Urban Mur je dejal, da ravno zato poteka ta seja in da je Zelja zveze, da se izpelje do konca.

Uro$ Cerar Zugelj je rekel, naj se pove, kdo je predlagal zasli$anje. Nato je dejal, da je zasli$anje
predlagal on in da ga danes umika in da umika tudi dokazni predlog, saj se je zadeva zakljucila
ugodno zanj in za njegovo stranko.

Urban Mur je prosil, ¢e se lahko ta debata prekine in Ce se lahko odgovori na vsako vprasanje
lo¢eno. Kazen se Marku Stihu lahko dodeli po 34. ¢lenu statuta, po katerem lahko disciplinska
komisija izloci ¢lanice ali posameznike.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da tega torej ne more narediti UO ali zbor ¢lanic, ampak disciplinska
komisija, ki je vse ovrgla.

Urban Mur je Se enkrat pojasnil, da smo ravno zato na seji, ker je prislo do ponovne pritozbe na
odlocitev disciplinske komisije in lahko ponovno pritozbo obravnava le zbor clanic, ki mora
postopek Se enkrat disciplinsko obravnavati.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da lahko samo disciplinska komisija obravnava postopek ponovno.

Urban Mur je dejal, da razume, da mora Uro$ Cerar Zugelj ¢im bolj ovirati postopek in povedati vse
mozne stvari, ampak da je pa njemu v interesu samo to, da se postopek izpelje do konca.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, naj potem vprasa ljudi, ki so to izpeljali.

Tomaz Prijanovic je prosil, ¢e se lahko ta pogovor prekine, ker se vsi strinjamo, da so bile v
postopku napake, kar je veckrat priznala tudi zveza sama in prosil, Ce se lahko zadeva spelje do
konca brez prekinjanj in da se vsi zavedamo, da interni pravilniki zveze niso napisani najboljse
mozno, saj jih niso pisali strokovnjaki ampak prostovoljci in da se s ¢asom zveza razvija na vseh
podrodjih.

Uro$ Cerar Zugelj je predlagal, naj se vprasa zbor ¢lanic, ¢e sploh Zelijo nadaljevati in da se o tem

vprasa tudi Marka Stiha.

Samo Zeleznik je izrazil strinjanje s Tomazem in predlagal, da se debata v nadaljevanju odpre
samo v toCkah, kjer bo potekala odprta razprava.

Uros Cerar Zugelj je ponovno predlagal, da se da predlog glasovanja, ¢e klubi sploh Zelijo
nadaljevati sejo in da naj se da glas tudi Marku Stihu.

Urban Mur je pojasnil, da bo imel Marko Stih moznost zagovora, ko seja pride do to¢ke obravnave
dogodka in da predlaga, da se s sejo nadaljuje, da se do konca razlozi celoten postopek. Poudaril
je, da je zbor Clanic Ze odlodil, da Zeli postopek izpeljati do konca, na prejsnji izredni seji, na kateri



se je odlocalo o tem, ali se ugodi ponovni pritozbi PLK Polzela in se postopek ponovno vsebinsko
obravnava. Prav na podlagi te prejsSnje izredne seje pa je bila sklicana danasnja.

Uro$ Cerar Zugelj je ponovno poudaril, da tudi v tem koraku ni bilo nobene moZnosti za pritozbo.
Urban Mur je dejal, da je vedno mozna pritoZzba na sklep organov zveze.

David Brunsek je Se enkrat pojasnil celoten postopek in to, da je zaradi veckratnih pritozb na
delovanje disciplinske komisije v postopku sedaj na vrsti, da o prekrsku vsebinsko odloca zbor
¢lanic kot drugostopenjski organ.

Urban Mur je povedal, da je tudi v zakonu o drustvih napisano, da ¢e temeljni akt ne doloca
drugace, o pritozbah odloca zbor Clanic. Prosil je, Ce se lahko seja premakne naprej in da se
nadaljuje z vsebinsko obravnavo in zasliSanjem.

David Brunsek je predlagal, da Urban najprej razlozi, kako bi potekal sam postopek.

Urban Mur je pojasnil, da so po pregledu dosedanjega postopka in vsebine prvotne prijave mozni
naslednji koraki: najprej se obdolZzencu predstavi pobuda za obravnavo disciplinskega postopka, da
bo seznanjen z oditki, na katere se lahko odzove. Nato se predstavijo dokazi, ki jih predstavljajo
prvotna pobuda oziroma prijava ter price. Sledi zasliSanje obdolzenca, pri ¢emer lahko predstavniki
klubov postavljajo vprasanja, nato zasliSanje prijavitelja z moznostjo vprasanj, in nato Se
posamezno zasliSanje pric¢, kjer so po vsakem zasliSanju mogoca vprasanja. Po potrebi se lahko
obdolzencu in oskodovancem postavijo dodatna pojasnjevalna vprasanja. Na koncu prijavitelj in
oSkodovanci podajo svoje mnenje, zatem Se obdolzenec. Nato se ostale prisotne zaprosi, da
zapustijo sejo, da lahko klubi odlocijo o krivdi in morebitni kazni.

Uro$ Cerar Zugelj je rekel, naj se torej Marku Stihu predstavi, kakina kazen mu grozi in da se mu
da moznost zagovora, Ce Zeli. Marku je dejal, da se lahko zagovarja, Ce Zeli, ker je danes prisotnih
veliko poslusalcev, ampak da po njegovem mnenju to ni potrebno, ker je zadeva ze zastarala.

David Brunsek je povedal, da obtoZnice ne moremo predstaviti, saj gre za disciplinski postopek in
je prislo le do pobude za obravnavo disciplinske krsitve. Zbor ¢lanic naj bi odlocal, ali je v tem
primeru sploh prislo do krsitve in kakSna kazen bi bila za tako krsitev predvidena na podlagi aktov
zveze. Kvecjemu se torej lahko prebere prvotna pobuda.

Uro$ Cerar Zugelj je Davidu dejal, da je sam ravnokar Marka Stiha imenoval obdolZenca.
Urban Mur je prekinil pogovor s pojasnilom, da uporaba pravilnih terminov v tej tocki ni relevantna.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da se s tem ne strinja, saj obtoZbo in obtoZzenca zveza omenja v
disciplinskem pravilniku.

David Brunsek je dejal, da ta postopek ne poteka po disciplinskem pravilniku.

Uro$ Cerar Zugelj ga je prosil, naj se vzdrzi komentarjev, ker nima pojma in da pravnika uci o
pravnih stvareh ter da tudi on mehanikov ne uci o tem, kako popraviti motor.

David Brunsek je dejal, da je to potrditev dala tudi pisarna Jadek in Pensa in da disciplinski
pravilnik v tem primeru ne velja.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da je to on tudi Ze v zadetku povedal in da samo na podlagi statuta
Marka Stiha ne morejo niCesar obdolziti.

Urban Mur je prosil, ¢e se lahko ta pogovor prekine, ker smo to Zze predebatirali in predlagal, da se
s sejo nadaljuje. Na tej tocki je prebral pobudo PLK Polzela za obravnavo krsitve Marka Stiha na
prednovoletni tekmi v KDU Olimpija 2023.

Uro$ Cerar Zugelj je prosil, ¢e se lahko dodatno obrazloZi kréitev Marka Stiha iz leta 2021.

Urban Mur je pojasnil $e kréitev iz leta 2021, ko je Marko Stih, ob nedelovanju ra¢unalni$kega
sistema, pritekel k zapisnikarski mizi in preklinjal sodnike in uradnike na tekmovanju, zaradi Cesar
je prejel pisno opozorilo s strani UO.

Na tej tocki je Marko Stih dejal, da bi Zelel svoj zagovor.



Uro$ Cerar Zugelj je prosil $e, da se Marku pove, kak$na sankcija mu grozi.

Urban Mur je dejal, da je sankcija lahko samo v skladu s statutom in da je edina mozna sankcija
torej izloCitev posameznika iz PLZS.

Uro$ Cerar Zugelj je dejal, da to ne more drzati, ker sankcija ne more biti na podlagi statuta,
ampak na podlagi obtozbe, na podlagi katere se postopek vodi in da zveza deluje v nasprotju z
vsemi osnovami pravnega nacela.

Urban Mur je predlagal, da se da besedo Marku Stihu in se mu omogodi zagovor dogajanja na
omenjeni tekmi.

(opomba zapisnikarja) Sledil je zagovor Marka Stiha in njegovo odgovarjanje na
vprasanja s strani prisotnih.

Marko Stih je vprasal, zakaj zahteva, da se govori samo o omenjeni tekmi, ¢e je sam omenjal
dogodke iz leta 2021 in da se niti priblizno dogodki niso odvili tako, ter da bo on dogajanje opisal
na kratko.

Marko Stih je povedal, da je na tekmi leta 2021, ki jo je organiziral PLK Polzela, in kjer je bil
organizator ista oseba, ki se pritozuje tudi sedaj, prisSlo do ponavljajocih se tehni¢nih tezav, saj so
med tekmovanjem veckrat prenehali delovati ekrani, zaradi ¢esar tekmovalci niso mogli spremljati
rezultatov. Pojasnil je, da je pristopil k zapisnikarski mizi, kjer sta bila, po njegovem spominu, Eva
Rus in morda Matej Fortuna, ter opozoril, naj se tezava odpravi, ker ni bilo mogoce spremljati
Goodlift tock za italijanske in domace tekmovalce. To je bilo posebej pomembno med disciplino
pritiska s prsi, saj so bili rezultati klju¢ni, $e posebej ob nastopu Zana Zupandi¢a, znanega po
visokih dosezkih v tej disciplini. Ob tem se je prisotnim za mizo opravicil, ker ve, da niso bili
osebno krivi, vendar je bil razburjen, ker je ekran prenehal delovati ravno med njegovim
izracunavanjem. Dodal je, da je na to tezavo do takrat ze veckrat opozoril, vendar ni bilo za to nic
narejeno.

Nadaljeval je, da je na isti tekmi tudi Samo Zeleznik prekinil potek tekme. To naj bi se zgodilo, ko
je na tekmi priSlo do zapisnikarske napake pri spremembi zacetnih tez pri mrtvih dvigih, ¢eprav se
je $lo za tekmovalca, katerega trener ni bil Samo Zeleznik. Sprememba je bila kljub temu sprejeta,
kar je povzrocilo, da je tekmovalec nastopil pred drugim tekmovalcem. Pojasnil je, da je Samo
pristopil na tekmovalno platformo in se pogovarjal s sodniki, da tega ne morejo storiti. Iz tega
primera ni sledilo ni¢, kar je po njegovem pri¢akovano, saj je bil vpleteni organizator hkrati tudi
podpredsednik zveze.

Sam je po dogodku od Urbana Mura prejel zgolj elektronsko sporocilo z opozorilom, da njegovo
ravnanje ni bilo Sportno in da naj se opravici. Odgovoril je, da se je Ze opravicil takoj na tekmi
oziroma teden dni prej, in da sta mu Eva Rus in druga oseba (morda Matej Fortuna) povedala, da
je vse v redu. Dodal je, da se ta primer sedaj omenja zato, da bi ga prikazali kot problemati¢no
osebo, kar je po njegovem mnenju tudi cilj Davida Brunska od samega zacetka. Zakljudil je, da je
to Zelel pojasniti glede primera iz leta 2021 in da se lahko nadaljuje z obrambo.

Marko Stih je nato nadaljeval, da bo predstavil potek dogodkov zadnjih dveh let, ampak ga je
Urban Mur prosil, ¢e se lahko drzi dogajanja na prednovoletni tekmi KDU Olimpija.

Marko Stih je nato prebral izjavo, ki jo je poslal disciplinski komisiji (Izjava je bila dodana kot
priloga v gradivu seje).

Marko Stih je nadalje povedal, da v primeru izpred dveh let ni dobil pravice do obrambe, saj niso
zaslisali ne njega, ne pri¢, niti tehni¢nega kontrolorja. Disciplinska komisija je brez izvedbe
zaslisanj izdala sklep o kazni. Pojasnil je, da je dan pred izdajo sklepa zZe sliSal, da se pripravlja
kazen in da je odbor glede tega zelo zadovoljen. Naslednje jutro je prejel elektronsko sporocilo z
odlocitvijo o kazni, ki je vkljuCevala nekaj ur prostovoljnega dela, prepoved nastopa na prvi lokalni
tekmi ter prepoved nastopa na prvi mednarodni tekmi. Na to je takoj odgovoril disciplinski komisiji
z vprasanjem, kaj se dogaja, in se obrnil na OKS. Dodal je, da je vse to dokumentirano, verjetno v
priblizno 30 elektronskih sporocilih.



Urban Mur je prosil, ¢e ga lahko prekine in naj se drzi dogodkov s prednovoletne tekme. Uro$ Cerar
Zugelj je rekel, naj se Marka Stiha pusti, da pove do konca, kar zeli in hoce.

Marko Stih je pojasnil, da po izdaji kazni pred dvema letoma ni zahteval odprave sankcij, temve¢ le
ponovno preucitev primera in zasliSanje pric. Disciplinska komisija je imela le dve pisni izjavi pric
(Zan Rednak in Matic Vasle), ki sta bili vsebinsko identi¢ni, ter pobudo podpredsednika zveze.
Njegova prosnja za SirSo obravnavo je bila zavrnjena, dokumenti in elektronska sporocila iz tistega
¢asa pa v gradivo niso bila vklju¢ena. Poudaril je, da sta iz disciplinske komisije odstopila njen
predsednik Matic Hren in ¢lan Luka JelSnik; slednji je priznal, da je bil postopek napac¢no voden, in
mu pomagal oblikovati dopise, kar je bilo kasneje uporabljeno kot dokaz domnevnega vplivanja na
komisijo.

V dveh letih postopka je po njegovem mnenju prislo do Stevilnih procesnih napak, ki so bile v
njegovo Skodo spregledane, kadar pa so bile v korist nasprotne strani, so bile uporabljene za
ponovno odprtje postopka. Navaja, da so posamezniki, zlasti David Brunsek, aktivno iskali razloge
za njegovo kaznovanje, ga fotografirali na tekmah ter pripravili ve¢ kot 30 strani dolgo gradivo za
triletno prepoved nastopanja. Omenil je tudi neprimerne komentarje generalnega sekretarja glede
stroskov njegovega odvetnika.

Po letu in pol je disciplinska komisija februarja sklenila postopek v njegovo korist, vendar je bil
primer ponovno odprt zaradi domnevnih procesnih napak. Na junijski skupscini, kjer je bilo
prisotnih le nekaj klubov, je bil postopek z vecino glasov ponovno zadet. Stih meni, da je upravni
odbor z navedbo, da sta bila prejsnja postopka nepravilna — prvi v njegovo Skodo in drugi v Skodo
PLZS - manipuliral z dejstvi, saj v prvi fazi sploh ni imel moZnosti zagovora.

Poudaril je, da je redno posiljal povzetke sej klubom, a mnogi ¢lani niso bili obvesceni o
glasovanjih, kar po njegovem kaze, da nekateri predsedniki klubov odlo¢ajo brez posvetovanja s
¢lani. Zakljudil je, da ne bezi pred odgovornostjo, temvec Zeli le posten in enak postopek brez
ponavljanja istih sej pod pretvezo pravi¢ne obravnave.

Urban Mur je Se enkrat dodal, da je bilo potrebno postopek izpeljati tako, kot je narekoval statut in
da predstavniki zveze vejo, da pravilniki niso bili optimalno napisani, zato so se od takrat naprej
tudi Zze dvakrat popravljali. Pomembno je, da se postopek zakljudi z vsebinsko obravnavo in prosil,
da se vsi na to osredotocijo, saj da se je to, da je pri postopkih prislo do napak, Ze ugotovilo na
prejénjih sejah. Vprasal je, ¢e ima kdo od prisotnih za Marka Stiha kak$no vpradanije.

Tomaz Prijaovic je vprasal, ali je bila Kristini Potisek na zacetku omejena pot do tekmovalne
platforme. Urban Mur je pojasnil, da so to vprasanja za Marka Stiha, in ga povabil k odgovoru.

Marko Stih je opisal, da se je dogodek zgodil pri tretjih pocepih Zensk. Bil je v prostoru pri
zapisnikarski mizi, kjer je zelel preveriti zaCetne dvige pri potisku s prsi, ko je na hodniku naletel
na Matica Vasleta, ki je stal pred mizo. Prosil ga je, naj se umakne, Matic pa mu je po tihem rekel,
naj »spizdi«, kar ga je presenetilo. Poudaril je, da Kristini ni nikoli omejil dostopa do platforme in
da je bila takrat Ze na njej.

Dogodek je po njegovih besedah trajal priblizno 30 sekund in se je koncal brez nadaljnjih zapletov.
Po enem mesecu pa je prejel obvestilo o kazni, ne da bi sprva sploh vedel, zakaj.

Na vprasanje o splosnem vzdusju je dejal, da je bila to ena najboljsih lokalnih tekem, saj je bila
publika blizu, vzdusje pa »hype«. Bilo je sicer natrpano, kot obi¢ajno na manjsih tekmah,a ni bilo
neuspesnih dvigov zaradi prostorske stiske.. Izpostavil je, da bi takSne manjse nevsSecnosti
normalno resili brez prijav disciplinski komisiji.

Na vprasanje, ali so bile izreCene Zaljivke (Uros Pihler prek klepetalnika v orodju Zoom), je Marko
Stih potrdil, da mu je Matic Vasle rekel »spizdi«, sam pa se na to ni odzval in da takinega odziva s
strani Matica niti ni pricakoval in da je zato to¢no vedel, da je v tej tocki Slo za provokacijo s strani
PLK Polzela.

Samo Zeleznik je Zelel preveriti, ali je res, da je Marko Stih med tekmo prosil Matica Vasleta, naj se
umakne s prostora pred platformo, ker tam ni smel biti med dvigom Kristine Potisek. Marko je to
zanikal in pojasnil, da je Zelel le priti do zapisnikarske mize, kjer je Matic stal Cez pot. Marko je
Matica prosil, naj se umakne, nakar mu je Matic dejal »spizdi«. Pogovor je trajal okoli 30 sekund.



Marko je razlozil, da je prostor pred zapisnikarsko mizo namenjen prehodu in ne stojiS¢u trenerjev
- ti imajo predvideno mesto ob tehni¢nem kontrolorju. Poudaril je, da ni Zelel Matica “nagnati
stran” s platforme, temvec samo omogociti prehod. Glede pravice pomoznih trenerjev, da stojijo
blizje platformi, je dejal, da o tem ni bilo razprav, in da jih sam obicajno prijavi kot glavne trenerje,
Ce sodelujejo pri spremljanju tekmovalcev.

Na ocitek, da v prejsnjih izjavah ni omenil zaljivke »spizdi«, je odgovoril, da je to zapisal njegov
odvetnik ze leto prej, a sam tega sprva ni vkljucil, ker je zelel biti ¢im bolj profesionalen in
nekonflikten.

Glede eskalacije pri zapisnikarski mizi je dejal, da je Zelel preveriti »bench openerje«, saj se ne
spomni, ali je bil seznam na voljo na KDU tekmi; Samo Zeleznik mu je nasprotoval, da je bil ekran
z istimi podatki dostopen tudi zgoraj.

V nadaljevanju je Samo Zeleznik vprasal o domnevnih osebnih sporih. Marko je dejal, da z njim
osebno ni bil v sporu, a je imel obCutek, da mora biti v njegovi blizini previden in da ima obcutek,
da se je vse to »kuhalo« Ze nekaj ¢asa. Kot mozen izvor napetosti je omenil pretekle konflikte z
Zanom Rednakom, ki je po njegovem veckrat iskal provokacije, s tem ko naj bi v prostorih PLK
Polzela veckrat nadlegoval tekmovalce, ki jih trenira Marko Stih. Na neposredno vprasanje, ali ima
dokaz, da je Samo zlonamerno deloval proti njemu, je Marko odgovoril, da ne, a meni, da se je
postopek proti njemu pripravljal dlje casa.

Tomaz Prijanovic je vprasal, ali se je kdo drug poleg Kristine pritozil zaradi oviranja poti do
platforme. Marko Stih je odgovoril, da po njegovem vedenju ni bilo nobenih uradnih pritozb, Ceprav
se med trenerji in tekmovalci pogosto pogovarjajo o prostorskih omejitvah na tekmah. Dodal je, da
so taksne situacije del Sporta in da tudi na vecjih tekmovanjih z veliko prostora pride do manjsih
zapletov pri gibanju, a Se nikoli ni videl, da bi to vodilo v kazenske postopke.

Tomaz Prijanovic se je strinjal, da se vsi zavedajo, kako majhen je bil hodnik na tekmi. Nato je
sledilo vprasanje za Samota Zeleznika kot predstavnika PLK Polzela, prijavitelja pobude.

Drugih vprasanj za Marka Stiha ni bilo.

(opomba zapisnikarja) Sledila so pojasnila prijavitelja — PLK Polzela in odgovarjanje na
vprasanja s strani prisotnih.

Urban Mur je prosil Samota Zeleznika, naj kot predstavnik PLK Polzela pojasni potek dogodkov z
njihove strani.

Samo je pojasnil, da je pobudo vlozil kot predstavnik drustva na podlagi izjav ¢lanov, ki so bili
prisotni, sam pa med tekmovanjem ni bil fizino prisoten.

Samo Zeleznik je pojasnil, da sta bila na tekmi prisotna dva trenerja PLK Polzela, Zan Rednak in
Matic Vasle, pri Cemer je Matic nadomescal njega zaradi bolezni in je imel pristojnost zastopati
klub. Skrbel je za ve¢ tekmovalcev, med drugim pa pomagal Zanu pri Kristini Potisek. Po besedah
obeh trenerjev je Marko Stih poskusal odstraniti Matica izpred platforme z argumentom, da tam ne
sme biti, kar je zmotilo tudi Zana. Marko se je nato umaknil, a po mnenju obeh trenerjev je
situacija povzrocila motnjo pri pripravi Kristine, ki je nato zgresila dvig zaradi tehni¢ne napake
(modre ludi zaradi tresenja palice).

Samo je poudaril, da dogodek ni bil posledica obicajne gnece, ki jo vsi poznajo s tekem, ampak je
bil po njihovem mnenju Markov prihod do Matica namenjen zlonamerni provokaciji. Dodal je, da ni
bilo nobene potrebe, da bi Marko takrat Sel do zapisnikarske mize, zato dejanje vidijo kot krsitev
13. in 14. Clena statuta PLZS, ki opredeljuje pravico ¢lanov do udelezbe na tekmah in dolznost
sposStovanja pravil in kodeksov.

Na vprasanje Tomaza PrijanovicCa, katera tehni¢na napaka je povzrocila neuspeh dviga, je
odgovoril, da so sodniki dodelili modre ludi, verjetno zaradi tresenja palice, in da bi bila situacija
morda preprecena, Ce trenerja ne bi bila zmotena. Na dodatno vprasanje, zakaj Matic ni bil
prijavljen kot glavni trener, je pojasnil, da se takrat trenerjev ni formalno prijavljalo, registracijo
trenerjev pa so uvedli kasneje, tudi kot posledico tega dogodka.



Preko klepetalnika je bilo na Samota Zeleznika naslovljeno tudi vprasanje, ¢e se mu zdi smiselno,
da se taksni primeri prijavljajo na disciplinsko komisijo. Samo Zeleznik je pojasnil, da je dogodek
Sel preko meje tega, da bi bil samo posledica prevelike gnece na tekmovanju.

V klepetalniku je bilo postavljeno $e vprasanje, ¢e sta se Samo Zeleznik in Marko Stih kdaj
poskusala pogovoriti neuradno, brez vpletanja organov zveze.

Samo Zeleznik je omenil neuraden dogodek po koncu Mladinskega drzavnega prvenstva, ko sta se
z Markom Stihom srecala, se pozdravila, Samo pa mu je dejal, da mu je Zal, da je priélo do
incidenta in da kot predstavnik kluba mora Scititi pravice ¢lanov, zato je bil dolzan vloziti prijavo.
Dodal je, da je bil presenecen nad visino izreCene kazni, ki je bila vecja od pri¢akovane.

Marko Stih je povedal, da je Samo disciplinski komisiji sam predlagal kazen prepovedi udelezbe na
tekmah, kar je komisija tudi izrekla, zato je presenelenje neiskreno. Izpostavil je problem, da so
¢lani komisije (npr. Matic Hren) odlocali o tem primeru, ¢eprav niso bili ve¢ prisotni na tekmah, in
po njegovem mnenju le sledili navodilom odbora.

Samo je pojasnil, da so ¢lani komisije dolgoletni ¢lani zveze in da je kot prijavitelj imel pravico
predlagati kazen, ki se mu zdi primerna. Marko je dogodek povezal s preteklim sreCanjem na
kadetskem drzavnem prvenstvu, kjer sta se srecala med doping testiranjem Maxa Horvata. Samo
pa je trdil, da se spominja le, da je Marko priSel mimo in da sta se pozdravila, ter menil, da
podrobnosti niso relevantne za obravnavani primer.

Uro$ Cerar Zugelj je pojasnil, da po ¢lenu 4.18 veljavnega disciplinskega pravilnika, ¢eprav se ta v
tem postopku ne uporablja, pobudnik ne more predlagati kazni. Samo Zeleznik se je zahvalil za
dopolnitev in dodal, da bo preveril pravilnost te trditve. Obenem je poudaril, da do Marka Stiha
nima osebnih zamer in da je njegov edini motiv zascita pravic ¢lanov PLK Polzela, ki so bili po
njihovem mnenju osSkodovani, ter da si Zeli, da se postopek zakljuci pravi¢no za vse strani.

Uro$ Cerar Zugelj je nato vprasal, ali bo Samo, glede na to, da se je predlagana kazen nanasala na
leto 2024, ki je Ze minilo, in da je izrek sankcije zdaj nesmiseln, umaknil prijavo. Samo je
odgovoril, da prijave ne bodo umaknili, ker so Se vedno prepri¢ani, da so bile pravice ¢lanov
krSene, in da je zdaj na zboru Clanic, da odlodi, ali je do krsitve prislo in kakSna kazen je primerna.

Uro$ Cerar Zugelj je poudaril, da razume Samovo vlogo zastopnika kluba in dolznost zas¢ite ¢lanov,
a da ga Clovesko in Sportno poziva, naj zaradi nesmotrnosti nadaljevanja postopka, ki je Marku
povzrocil veliko stresa, razmisli o umiku prijave. Predlagal je, da bi se primer v Sportnem duhu
zakljucil s spravno gesto, a Samo je vztrajal, da morajo o primeru odlociti ¢lani zbora.

(opomba zapisnikarja) Sledilo je pricanje Matica Vasleta in odgovarjanje na vprasanja s
strani prisotnih.

Urban Mur je Matica Vasleta prosil za opis dogodkov.

Matic Vasle je zanikal, da bi Marku Stihu rekel besede, ki jih je Marko navajal. Pojasnil je, da je bilo
pred platformo ve¢ ljudi in so jih skupaj z Zanom Rednakom prosili, naj se umaknejo, da bi Kristina
Potisek lahko prisla do platforme. Po njegovem spominu se je le Marko odzval z vprasanjem, kaj
tam pocne in da ne bi smel biti tam, ker ni trener. Matic mu je pojasnil, da je trener in da je imel
pravico biti na tistem mestu, ki je za vse dostopno, saj ni stopil na samo platformo. Pogovor se je
kmalu koncal, saj dvig ni trajal niti minuto. Po njegovih besedah ni bilo povzdigovanja glasu.

Na vprasanje Tomaza Prijanovi¢a o mnenju, e ni takrat razmisljal, da je Kristinina izvedba dviga
bolj pomembna od konflikta, je dejal, da mu je Markov pristop vzel del fokusa tik pred Kristinim
dvigom, saj se je pogovor nadaljeval Se, ko je bila na platformi.

Anze Strgar je Matica vprasal, ¢e misli, da bi se dalo konflikt resiti v pogovoru. Matic je dejal, da je
sicer mnenja, da bi se zadevo naceloma dalo resiti z normalnim pogovorom na ali po tekmi, ampak
da se z Markom po dogodku ni vec srecal.



Urban Mur ga je vprasal, zakaj se ni obrnil na tehni¢nega kontrolorja, da bi odstranil Marka, Matic
pa je odgovoril, da je raje poskusil tezavo resiti z vljudno prosnjo za umik in ni videl potrebe po
posredovanju kontrolorja.

Marko Stih je Matica vprasal, zakaj se mu ni zdelo dogodka smiselno prijaviti Ze tehni¢nemu
kontrolorju na samem dogodku. Matic je odgovoril, da se mu takrat to ni zdelo smiselno.

Uro$ Cerar Zugelj je pripomnil, da bi se bilo smiselno vprasati, ¢e je sploh priélo do kaksne $kode,
na kar je Matic odgovoril, da z Zanom Rednakom nista mogla spremljati Kristininega dviga in dajati
dovolj jasnih napotkov.

David Brunsek je vprasal Matica Vasleta, ali lahko trener, ki je prisoten pri platformi, vpliva na
uspesnost dviga tekmovalca. Matic je odgovoril, da lahko, saj tekmovalec med dvigom slisi
trenerjeve napotke, kar je tudi razlog, da je trener tam. Na vprasanje Lare preko klepetalnika, ali
neuspesen dvig morda ni bil posledica zunanjih motenj, ampak pomanjkanja moci ali stabilnosti,
Matic ni neposredno odgovoril, a je poudaril, da je bil dogodek motec.

David Brunsek je nato vprasal, ali je bil zaradi Marka Stiha o$kodovan tudi sam ali le Kristina. Matic
je odgovoril, da je Slo primarno za oskodovanje Kristine, hkrati pa je bil tudi njemu otezen dostop
do opravljanja njegove naloge trenerja.

Marko Stih je vprasal, zakaj Matic ni stopil do tehni¢nega kontrolorja, da bi zahteval ponovni
poskus za Kristino, ter zakaj se je Zan Rednak med dogodkom obrnil stran od svoje varovanke.
Matic je povedal, da ne ve, zakaj se je Zan Rednak obrnil, in da se mu v tistem trenutku ni zdelo
smiselno iti do kontrolorja. Na Markovo vprasanje, ali res meni, da bi Kristina med pocepom slisala
trenerjeve napotke, je Matic odgovoril, da se na platformi napotke slisi.

Uro$ Cerar Zugelj je pripomnil, da glede na potek razprave ni mogoce zanesljivo vzpostaviti
vzrocne povezave med dogodkom in neuspesnim dvigom, kar bi bilo pomembno za presojo PLZS.
Urban Mur je dodal, da povezava je mogoca, a ni nujna. Uro$ Cerar Zugelj je predlagal neposredno
zasliSanje pric.

Uro$ Cerar Zugelj je Matica Vasleta tudi vpradal, ¢e se mu zdi, da je opisano dejanje kakorkoli
vplivalo na dvig Kristine Potisek. Matic je na vprasanje dogovoril pritrdilno.

David Brunsek je vprasal Matica Vasleta, ali lahko trener, ki je prisoten pri platformi, vpliva na
uspesnost ali neuspesnost dviga tekmovalca, in ¢e ne more vplivati, zakaj je njegova prisotnost
med dvigom po pravilniku IPF dovoljena. Matic Vasle je odgovoril, da lahko vpliva, saj lahko
tekmovalec med dvigom slisi trenerjeve napotke, kar je tudi razlog, da je trener tam.

Uro$ Cerar Zugelj je poudaril, da neuspeh dviga Kristine Potisek ni nujno posledica dejanja Marka
Stiha, saj bi lahko bila razlog tudi njena lastna napaka. Opozoril je, da ni neposrednega dokaza o
vzroc¢ni zvezi med dogodkom in neuspesnim dvigom, Se posebej, ker Kristina sama ni bila zasliSana
kot prica, da bi potrdila, da je zaradi spora ob platformi izgubila fokus ali stabilnost. Kritiziral je
dejstvo, da se po dveh letih vodi postopek brez neposrednega pri¢anja oskodovanke.

Urban Mur je odgovoril, da je mozno, da bi spor ob platformi lahko vplival na dvig, ¢e ga je Kristina
slisala, vendar to ni nujno. Strinjal se je, da je treba neposredno zasliSati vse vpletene, da bi
razjasnili dejstva. Dodal je, da so zdaj prvic prisli do vsebinske obravnave in da Zelijo sliSati vse
price.

Uro$ Cerar Zugelj je vztrajal, da tretje osebe ne morejo ocenjevati, kako se je nekdo drug pocutil,
zato je nujno neposredno zasliSanje Kristine. Urban je ponovil, da vpliv ni nujen, a ga morajo
preveriti, in da se bo obravnava nadaljevala z naslednjimi pricami.

David Brunsek je Se vprasal, ali bi Matic dogodek izpostavil tudi, e bi bil Kristinin dvig uspesen.
Matic je odgovoril, da bi ga, saj se mu takSno obnasanje zdi neprimerno ne glede na izid dviga.

(opomba zapisnikarja) Sledilo je pricanje Kristine Potisek in odgovarjanje na vprasanja s
strani prisotnih.

Tomaz Prijanovic je prosil Kristino Potisek, naj opiSe svojo plat dogodka in vpliv na njen dvig.



Kristina je povedala, da ima na tekmah vedno slusalke in se zanasa izklju¢no na trenerja, da jo ob
pravem cCasu opozori za dvig. Na tej tekmi je pred dvigom Cakala ob platformi, a je medtem prislo

do pogovora oziroma konflikta med Maticem Vasletom in Markom Stihom. Sama pogovora ni slisala
zaradi slusalk, je pa videla, da se nekaj dogaja, in zaznala, da "ni v redu".

Ko so ji dali znak (odstranili slusalke), je Zan Rednak rekel: "Pojdi hitro gor na platformo", kar je
zanjo pomenilo, da mora na hitro reagirati brez obi¢ajne priprave. To je povzrocilo, da je priSla na
platformo z zamikom in v naglici, kar je povecalo njeno nervozo in zmanjsalo fokus. Sama ne ve,
koliko sekund kasneje je prisla na platformo, saj v Casu, ko ima slusalke gor, ne spremlja
odstevanja, ampak se orientira samo po znaku trenerja.

Urban Mur jo je vprasal ali je imela $e vedno celotno minuto za dvig, kdo ji obi¢ajno da znak (Zan
ali Matic) in ali meni, da je Marko kriv, da ni imela celotne minute.

Kristina je pojasnila, da minuta ni bila v celoti izkoriS¢ena, ker znak za dvig ni priSel pravocasno.
Ponavadi si Zan in Matic razdelita naloge (odstranitev slusalk, napotki), vrstni red pa ni strogo
dolocen. Po njenem mnenju je bil Marko soudelezen faktor, saj je zaradi interakcije z Maticem in
Zanom prilo do zamude in odvracanja njune pozornosti od nje. Vendar ga ne krivi v celoti za
neuspeh - tretji poskus je bil tako ali tako zelo zahteven in obstajala je priblizno 50-50 moznost,
da ga izvede. Zamuda pa je povecala njeno nervozo, ker je imela oblutek, da zamuja na platformo,
in to je vplivalo na njeno izvedbo.

Vlado Schweiger in Marko Stih sta vprasala, koliko sekund je Kristina izgubila zaradi tega dogodka,
Urban Mur je odgovoril, da tega ne vemo.

Tara Petra Klinc je vprasala, kdo je bil na tisti tekmi odgovoren za to, da Kristini vzame slusalke.
Kristina je odgovorila, da se tega ne spomni.

Ziga Suen je vprasal, ¢e je bilo po tem dogodku na tekmi $e kak$na interakcija med Markom
Stihom in Kristino Potisek, kar je Kristina zanikala.

Samo Zeleznik je dodal, da ima posnetek Kristininih dvigov in Uro$ Cerar Zugelj je prosil, ¢e se
lahko te posnetke pogleda. Samo Zeleznik je nato prikazal posnetke vseh pocepov.

Po ogledu posnetkov je Jan Drofenik izrazil mnenje, da po njegovem ni bilo bistvenih razlik pri Casu
izvedbe prvih dveh ter zadnjega poskusa pocepa, s ¢imer so se strinjali tudi ostali.

Marko Stih je vprasal, ¢e PLK Polzela do zdaj posnetke Kristininih dvigov imela ali pa celo ¢e jih je
imela, ampak jih ni Zelela pokazati, Samo Zeleznik je oboje zanikal.

Samo je Kristino Se vprasal, e je imela obCutek, da se mudi, na kar je odgovorila pritrdilno.

Jan Drofenik je Kristino Potisek vprasal, ali je mozno, da sta bila njena trenerja videti napeta ze
zato, ker je Slo za tretji dvig ki bi bil osebni rekord,, kar obicajno prinese ve¢ napetosti tako za
tekmovalca kot za trenerje.

Kristina Potisek je odgovorila, da pri tretjih dvigih njena trenerja obi¢ajno ne kazeta napetosti ali
strahu, da dviga ne bi zmogla, ampak sta prej navdusena. V tem primeru pa je bilo drugace - po
njunih kretnjah je videla, da se dogaja prepir oziroma da nekaj ni v redu. Tudi ton glasu, s katerim
sta ji rekla "Pojdi gor", je nakazoval doloceno tenzijo, ki je bila posledica dogajanja med trenerjema
in Markom Stihom.

Samo Zeleznikje poudaril, da oni niso nikoli trdili, da zaradi interakcije med Maticem Vasletom in
Markom Stihom Kristinin dvig ni bil uspesen, ampak da je bil to eden od faktorjev.

Urban Mur je predlagal, da se nadaljuje z zasliSanjem naslednje price.

(opomba zapisnikarja) Sledilo je pricanje Tare Petre Klinc in odgovarjanje na vprasanja s
strani prisotnih.

David Brunsek je predlagal, da tudi Tara predstavi potek dogodkov skozi svoje dozivljanje.



Tara Petra Klinc je povedala, da je bila na tekmi tudi v vlogi trenerke. Opisala je, da je bil prostor
KDU zelo majhen in da je bila pri zapisnikarski mizi vedno gneca, kar je na tekmah nekaj povsem
normalnega. Med nastopom Kristine Potisek sta bila pri platformi Zan in Matic, pri ¢emer je Matic
stal v sredini med mnozico. Tara je iz ozadja na hitro videla interakcijo, pri kateri je Marko rekel
Maticu, naj se umakne, ker je Zelel priti do zapisnikarske mize. Med njima se je izmenjalo nekaj
besed, vendar ni opazila, da bi kdorkoli koga dejansko omejeval pri sodelovanju na tekmi. Povedala
je Se, da je slisala, da je nekdo izrekel tudi kletvico. Poudarila je, da se na tekmah obicajno
spostuje tekmovalca in njegovo pripravo.

Samo Zeleznik jo je vprasal, zakaj v svoji prvotni izjavi ni omenila, da je sli$ala besedo "spizdi", ter
zakaj je v pisni izjavi zapisala, da je prepriCana, da Marko ni izrekel nobene Zzalitve ali kletvice, zdaj
pa pravi, da je kletvico slisala, vendar ne ve, kdo je to izrekel.

Tara Petra Klinc je pojasnila, da ni Zelela tega zapisati v izjavo, ker ni mogla potrditi, kdo je besedo
izrekel. Potrdila je, da je Se vedno prepricana, da Marko ni izrekel nobene zalitve ali kletvice, a tudi
ne more potrditi, da je to rekel Matic.

David Brunsek je vprasal Taro Petro Klinc, glede na to, da je Marko v svojem zasliSanju povedal, da
je bila kletvica (spizdi ali karkoli podobnega) izrec¢ena potiho med zobmi, ter da je bilo na prizoriscu
veliko ljudi in glasna glasba, kako je potem lahko ona to kletvico slisala.

Tara Petra Klinc je odgovorila, da jo je lahko izrekel tudi kdo drug v okolici, ne nujno Marko. Lahko
je sploh ni bilo. Poudarila je, da je od dogodka minilo Ze dve ali tri leta, zato se lahko kaksni detajli
pomesajo. V svoji prvotni izjavi je zapisala, da so bile izreCene glasne besede v naglici in da nihce
temu ni posvecal posebne pozornosti. Dodala je, da je prepricana, da Marko ni izrekel nobene
zalitve, saj ga po karakterju ne vidi kot osebo, ki bi to storila, in da tega ni slisala iz njegove strani.

Urban Mur je nato vprasal, kje je bila med dogodkom.

Tara Petra Klinc je povedala, da je bila za Markom, ob sceni. Na Urbanovo dodatno pojasnilo, da sta
bila na prizoris¢u dva trenerja Polzele in dva trenerja drugega kluba, je odgovorila, da v tistem
trenutku ni bila prepric¢ana, ali je tam Se vedno nastopala kot trenerka - po njenem mnenju je bila
takrat v vlogi gledalke.

David Brunsek je vprasal Taro Petro Klinc, da za razjasnitev glede gnece pojasni, ali je bila tudi
sama del mnozice ljudi, ki se je umaknila, ko je Matic prosil, naj se umaknejo, ali pa je stala
drugje.

Tara Petra Klinc je odgovorila, da tistim, ki so stali ob sceni, ni bilo reCeno, naj se umaknejo. Umik
se je zahteval od tistih, ki so ovirali tekmovalcu ali trenerju dostop do prostora pred odrom.

David Brunsek je prosil za pojasnilo, da torej ona ni bila del mnoZice, ki se je umaknila.

Tara Petra Klinc je potrdila, da je stala stran od te mnozice, vendar je razlika le priblizno en meter,
tako da se je moral nekdo, ki je zelel mimo, vseeno preriniti.

David Brunsek je Taro Petro Klinc vprasal, kje je bil v trenutku dogodka tehnicni kontrolor oziroma,
glede na njen polozaj, v katero smer in kako dalecC je stal. Tara je odgovorila, da niti ne ve, kdo je
bil takrat tehni¢ni kontrolor.

Dodatnih vprasanj za Taro v tej tocki ni bilo, zato je Urban Mur predlagal, da se nadaljuje z
zasliSanjem naslednje price.

(opomba zapisnikarja) Sledilo je pricanje Zana Rednaka in odgovarjanje na vprasanja s
strani prisotnih.

David Brunsek je Zana pozval, da $e on s svojimi besedami opie dogodek.

Zan Rednak je povedal, da so ¢akali, da bo Kristina Potisek lahko stopila na platformo, ko je pred
vhodom stal Marko Stih. Po njegovih besedah ga je Matic Vasle vljudno prosil, naj se umakne, saj
bo Kristina kmalu na vrsti, vendar je Marko reagiral z razburjenjem in pripombo, da Matic sploh ne
trenira nikogar, kar po Zanovem mnenju ni bilo res, saj je bil Matic “assistant coach”. Zaradi tega je



pri$lo do krajée besedne izmenjave, ki jo je Kristina hitro opazila, kar je po Zanovem mnenju
zmanjsalo fokus tako pri njej kot pri obeh trenerjih, ¢eprav je bila teza izvedljiva in jo je dvignila ze
dva tedna prej na treningu.

Samo Zeleznik ga je vprasal, zakaj ga je situacija zmotila, ¢eprav je Marko nagovoril Matica in ne
njega. Zan je odgovoril, da se mu je zdelo neprimerno, da je Marko sploh ostal pri platformi, ko je
njegova tekmovalka Ze zakljucila nastop, in da se je vmesaval v to, kdo je “coach” pri drugem
klubu, saj na Polzeli vedno sodelujeta dva trenerja.

Samo ga je nato vprasal Se, ali je bila njegova vpletenost namenjena deeskalaciji in vrnitvi fokusa
na Kristino ali je Slo za provokacijo, kot je bilo namignjeno prej. Zan je pojasnil, da ga ne zanimajo
interni konflikti v zvezi, ampak da je Zelel le poskrbeti, da bo Kristina lahko neovirano in zbrano
stopila na platformo.

Na Samovo zadnje vprasanje, ali se mu je Markovo ravnanje zdelo nesramno in kako se je ob tem
pocutil, je Zan odgovoril, da se mu je zdelo nesramno, saj se je Marko po njegovem mnenju
vmesaval v zadeve, ki ga ne zadevajo, namesto da bi se posvetil svojim tekmovalcem.

Zan Rednak je povedal, da se je v situaciji pocutil nekoliko razdrazeno in da se mu je zdelo
nepotrebno, da se mora ukvarjati s takSnimi stvarmi namesto s tekmovanjem. Na vprasanje
Urbana Mura, ali se spomni, Ce je Marko izrekel kaksne zaljivke, je odgovoril, da se zaradi ¢asovne
oddaljenosti dogodka tega ne spomni.

Urban ga je nato vprasal, ali se mu je zdelo pomembneje posvetiti se Marku kot Kristini. Zan je
pojasnil, da je to bila posledica okolis¢in — ¢e bi Marko Ze v zaletku zapustil prostor pred platformo,
bi se lahko stoodstotno posvetil Kristini, tako pa je moral najprej resiti situacijo, da bo lahko ona
neovirano nastopila.

Na vpradanje, zakaj ni poklical tehni¢nega kontrolorja, je Zan odgovoril, da se mu je zdelo lazje in
tudi pricakovano, da se civiliziran ¢lovek umakne, ko ga lepo prosis, kot pa da se postopek zapleta.
Po njegovih izkusnjah so se ljudje v takih primerih obi¢ajno brez ugovora umaknili, tokrat pa zal ni
bilo tako, pri ¢emer bi klic tehni¢nega kontrolorja vzel Se dodatni Cas.

Urban ga je vprasal tudi, koliko ¢asa je trajala interakcija. Zan je ocenil, da najmanj 20 sekund od
prve prosnje, naj se Marko umakne, do umiritve situacije. Ko ga je Urban ponovno vprasal, zakaj
tehni¢nega kontrolorja ni obvestil niti potem, ko je postalo jasno, da se Marko ne bo umaknil, je
Zan priznal, da je bil takrat e precej neizku$en pri obvladovanju takénih situacij in da niti ni
razmisljal, da bi to sporodil tehni¢cnemu kontrolorju, a bi bil pripravljen prisluhniti, zakaj bi bilo to
smiselno.

Ostalih vprasanj na tej tocki ni bilo in Urban Mur je predlagal, da se seja nadaljuje z zasliSanjem
naslednje priCe — Mateja Fortune, ki se je seji pridruzil z zamudo.

(opomba zapisnikarja) Sledilo je pricanje Mateja Fortune in odgovarjanje na vprasanja s
strani prisotnih.

Matej Fortuna je dejal, da se s tekmovanja ne spomni prakti¢no ni¢ vec kot to, da je bil v viogi
tehni¢nega kontrolorja.

Samo Zeleznik ga je vprasal, kje je takrat stal. Matej je pojasnil, da je stal pred vhodom na
platformo.

Urban Mur je na podlagi vprasanj v pogovornem oknu programa Zoom vprasal, Ce je bil po tem
dogodku Se kdaj tehnic¢ni kontrolor. Matej Fortuna je rekel, da verjetno da ja, vendar ni preprican.
Samo Zeleznik je dejal, da se ga spomni, da je bil Se na enem tekmovanju v tej vlogi.

Urban Mur je prav tako na podlagi vprasanj v pogovornem oknu programa Zoom Mateja Fortuno
vprasal, ali lahko opiSe, kako poteka delo tehni¢nega kontrolorja in kaj vse ta dozivi med
opravljanjem nalog. Matej je pojasnil, da tehni¢ni kontrolor stoji pred vhodom na platformo in
skrbi, da so tekmovalci, ki prihajajo nanjo, ustrezno pripravljeni - da imajo pravilno namescene
povoje in kolencnike ter da so tehni¢ne podrobnosti, kot so zavezane vezalke, urejene. Poleg tega



pred zaCetkom tekme pregleda prostor, da je vse v redu in da se ne dogajajo prekrski v skladu s
pravilnikom IPF.

David Brunsek je Mateja Fortuno vprasal, ali se spomni, da bi med opravljanjem vioge tehni¢nega
kontrolorja kdaj prislo do konflikta med trenerji ali med trenerjem in tekmovalcem, ki ni bil njegov
varovanec. Matej je odgovoril, da se pravih prepirov ne spomni - pogovori med trenerji so obicajni,
obcasno kdo povzdigne glas, a to ni ni¢ nenavadnega glede na vzdusje na tekmah, kjer so vsi
nekoliko vznemirjeni in pod vplivom adrenalina.

Marko Stih je Mateju Fortuni pojasnil svoje razumevanje dela tehni¢nega kontrolorja, kot ga je ta
Ze opisal, in dodal, da bi moral tehni¢ni kontrolor posredovati, ¢e bi opazil kakréno koli nepravilnost
pred pristopom tekmovalca na platformo. Ker se Matej dogodka ne spomni, je Marko iz tega
sklepal, da se bodisi ni zgodil ali pa ni bil tako buren in problemati¢en, kot ga nekateri skusajo
prikazati. Nato ga je vprasal, ali se kot tekmovalec, sodnik in tehni¢ni kontrolor strinja, da so
stvari, kot so gneca in kratka zamuda na platformo (pri ¢emer je poudaril, da je bila zamuda po
posnetkih ni¢na), nekaj povsem obicajnega na skoraj vsaki tekmi. Matej je odgovoril, da se to
dogaja na vseh tekmah.

Dodatnih vprasanj za Mateja Fortuno ni bilo.

Urban Mur je na tej toc¢ki na kratko povzel ugotovitve z zasliSanja pric in vprasal, ¢e ima kdo od
prisotnih Se kaksno vprasanje za price.

Povzel je, da je bila na tekmi pred vhodom na platformo gneca, saj je bil prostor ozek in je bilo tam
veliko tekmovalcev in trenerjev. Prisotna sta bila dva trenerja iz PLK Polzele ter Tara in Marko iz
trenerske skupine Lift 2 Learn, zato ni bilo neravnovesja v Stevilu predstavnikov posameznih
tekmovalcev. Ugotovljeno je bilo, da ¢asovne izgube pri pristopu na platformo dejansko ni bilo, je
pa prislo do povecane nervoze pri obeh trenerjih Kristine, kar sta oba potrdila, in to je opazila tudi
tekmovalka, Ceprav ni natancno vedela, kaj se dogaja. Urban je povzel, da je razlog za to nervozo
ocitno konflikt med Maticem in Markom, ki se je zgodil, ko je Marko stal na poti do platforme in se
ob prvem opozorilu Matica ni umaknil. Zaradi tega je bil Matic razburjen, kar je vplivalo na vzdusje
in posledi¢no na tekmovalko. Urban je nato pozval k morebitnim dodatnim vprasanjem za
razjasnitev situacije.

Urban Mur je Se vprasal, kako se je zadeva odvijala glede na vrstni red tekmovalcev, v smislu Ce je
imel Marko Stih utemeljen razlog, da je bil na platformi.

Marko Stih je potrdil, da sta za Kristininim dvigom tekmovali $e Maru$a Bizjak Ferjan in Leja
Gubas, ki ju je tudi spremljal Marko Stih.

Samo Zeleznik je popravil Urbanov povzetek, saj naj bi Matic Vasle Ze stal na platformi, ko je
Marko Stih prisel za njim, kar naj bi dokazovalo tudi pri¢evanje vec pric iz ravnokar sliSanih
priCevanj..

Urban Mur je vprasal Marka Stiha, ¢e je res Sel do zapisnikarske mize in kaj je bil razlog. Marko je
potrdil in povedal, da je Sel k mizi z namenom, da bi preveril vrstni red za disciplino potiska s prsi.

Samo Zeleznik je vprasal, Ce lahko Ziga Suen kot organizator omenjenega tekmovanja pove, Ce se
mu zdi, da je bilo nujno, da bi Marko moral do zapisnikarske mize in na drugi nacin ne bi mogel
dobiti istih podatkov. Ziga Suen je rekel, da se tega ne spomni. Marko je potrdil, da so bili zasloni
tudi v ogrevalnem prostoru, ampak je bil ravno takrat v drugem nadstropju. Da bi lahko pogledal
na ekran na zapisnikarski mizi ali na platformi in je za to moral mimo vhoda na platformo. Isto je
potem povzel Urban Mur in potrdil tudi Jan Drofenik, ki je menil, da bi Marko brez tega, da bi se
priblizal zapisnikarski mizi, tezko videl na zaslon.

Dodatnih vprasanj ni bilo, zato je Urban Mur predlagal, da se Samotu Zelezniku in Marku Stihu da
Se priloznost za krajSe koncne besede (2 minuti ¢asa) oz. povzetek.

(opomba zapisnikarja) Sledile so zakljuéne besede Samota Zeleznika in Marka Stiha.

Samo Zeleznik se je v zaklju¢ni besedi zahvalil vsem drustvom za udelezbo na razpravi in izrazil
priCakovanje, da bodo pristopila nevtralno in strokovno ter sprejela pravi¢no odlocitev. Poudaril je,
da se mu po razpravi potek dogodkov zdi precej jasen in da se, po hjegovem mnenju, tudi Marko



strinja glede glavne krsitve — ne glede na gneco in zapiranje poti — saj je Slo za to, da je stopil za
Maticem in ga namenoma motil. Po njegovih besedah ni bilo razloga, da bi Marko takrat preverjal
vrstni red za potisk s prsi, saj je imel Se dve tekmovalki med po¢epom in ve¢ pomoznih trenerjev
spodaj pri pripravi za potisk s prsi. Zato meni, da je bilo ravnanje zlonamerno, kar pomeni krsitev
pravice do nemotenega opravljanja trenerskega dela iz statuta, pa tudi dolznosti ¢lanov. Dodal je,
da Clane PLZS zavezuje spostovanje statuta, pravil EPF in IPF ter eti¢nih kodeksov, ki poleg
tehnicnih pravil dolocajo tudi standarde vedenja, spostovanja in integritete, ki v tem primeru niso
bili spostovani. Kot klju¢ni razlog za prijavo je izpostavil, da ne gre za osamljen, ampak za
ponavljajo¢ se dogodek, pri ¢emer je spomnil na primer iz leta 2021. Zakljucil je z opozorilom, da
Ce se tega ne razresi uradno, se bodo podobni incidenti ponavljali.

Marko Stih je Zelel v svoji zaklju¢ni besedi deliti fotografijo z dogodka, ki prikazuje pogled s
platforme proti hodniku, kjer se je po njegovih besedah zadrzevalo priblizno dvajset ljudi, vklju¢no
z njim, trenerjem druge skupine in drugimi prisotnimi. Pojasnil je, da je bil med Kristinim
poskusom Matic na sredini te skupine, zato ga je prosil, naj se umakne. Ker slike ni mogel deliti, je
pozval druge, naj jo prikazejo, da bi si klubi lazje predstavljali situacijo.

Nato se je opravicil klubom, da se postopek vlece ze dve leti in da se morajo ukvarjati s takSnimi
zadevami, Ceprav je delo v klubih prostovoljno in brez financne koristi, razen v primerih, ko nekdo
skuSa svoj klub komercializirati. Izpostavil je, da se vsi ukvarjajo s Sportom zaradi ljubezni do
njega in da se mu zdi, da je celoten postopek presegel obi¢ajne meje. Strinjal se je s Samovo
izjavo, da je prijava utemeljena na domnevno ponavljajoci se krsitvi — eni iz leta 2021 in nato
besednem sporu na KDU-ju - kar se po njegovem mnenju neupravic¢eno uporablja kot dokaz za
kaznovanje. Dodal je, da je bil v razpravah veckrat poudarjen poziv, naj se Clani drzijo skupaj in ne
dovolijo, da bi se postopki obrnili proti njim. Po njegovem opaZanju se v tem primeru ne isCe
resni¢na pravica, ampak gre bolj za uveljavljanje principa, kar vidi kot nevaren precedens, kjer se
poskusa s strahom uveljaviti vpliv in moc.

Urban Mur je Marka prosil, ¢e lahko pocasi zakljudi, ker sta 2 minuti potekli, na kar je Uros Cerar
Zugelj vprasal, kje naj bi bilo to pravilo, da je zagovor omejen na samo 2 minuti in da si je vodstvo
zveze to pravilo izmislilo. Urban Mur je dejal, da je imel isto ¢asa na voljo tudi Samo Zeleznik. Uro$
Cerar Zugelj je poudaril, da Samo v tem primeru ni obdolZzen. Urban Mur je dovolil nadaljevanje
Marku Stihu.

Marko Stih je za konec dodal Se poziv predsednikom in predstavnikom klubov, naj v okviru PLZS
uvedejo redne sestanke klubov brez prisotnosti odbora - bodisi uradne ali neuradne - kjer bi se
lahko med seboj pogovarjali in izmenjali informacije. Opozoril je, da Stevilni ¢lani klubov sploh niso
vedeli, za kaj gre v tem postopku, ¢eprav njihovi klubi glasujejo v njihovem imenu. Izpostavil je
primer, ko na zacetku postopka ¢lani Polzele, Samsona in Kvihtarnice sploh niso bili seznanjeni z
vsebino primera, razen Matica in Nu$e Zeleznik (sestra Samota Zeleznika - opomba zapisnikarija),
ki sta del odbora kluba.

Na tej tocki je za besedo prosil $e Uro$ Cerar Zugelj.

Uro$ Cerar Zugelj je poudaril, da na zadevo gleda kot objektiven opazovalec, saj ni ¢lan zveze.
Povedal je, da ve, da ima Marko rad ta Sport, in da ga imajo radi tudi vsi prisotni na sestanku.
Spomnil je, da so si Clani zveze pravila zapisali zato, da bi lahko zagotavljali predvsem postena
tekmovanja, ne zaradi drugih razlogov. Po njegovem mnenju je to, kar se trenutno dogaja, v
nasprotju z vsemi pravili in tudi neposteno do Marka. Zakljucil je, da naj klubi zdaj glasujejo, sam
pa bo kratek, saj je po njegovem to vse, kar je treba povedati.

Po zaklju¢nih nagovorih je Urban Mur predlagal, da se predstavniki klubov locijo v svojo pogovorno
sobo in sestavijo predlog sklepov, o katerih se bo potem glasovalo v prisotnosti vseh ostalih
prisotnih.

(opomba zapisnikarja) Ob 13:10 so se zastopniki klubov, organi seje in predsednik
nadzornega odbora locili v svojo pogovorno sobo, kjer so sestavili sklepe za glasovanje.
Ostali prisotni so medtem cakali v locenem pogovoru.



Urban Mur je predlagal, da bi Zbor ¢lanic najprej oblikoval sklep glede krivde, nato pa se sklep o
izreku sankcije.

Vlado Schwaiger je dejal, da je celotna situacija fiasko in predlagal opustitev celotnega postopka.

Tomaz Prijanovic se je strinjal, da je celotna situacija fiasko, ker tudi tekmovalka sama ni znala
zagotovo trditi, kako je situacija vplivala nanjo, vendar da je mnenja, naj se postopek izvede do
konca in da se na podlagi tega pripravi pravila za podobne postopke v prihodnje, s ¢imer se je
strinjal tudi Urban Mur, ki je dejal, da je predvsem pomembno, kako se bo dolocilo prvi sklep -
torej o kaksni krivdi se bo sploh odlocalo. Hkrati je predlagal, da je drugi sklep ta, da se kazni ne
izreCe, saj krsitev ni bila dovolj huda, da bi se lahko na podlagi statuta izreklo kazen.

Svoje mnenje je izrazil tudi Samo Zeleznik in sicer, da je iz pri¢anj razvidno, da je do samega
prekrska dejansko prislo in da je bil Matic Vasle onemogocen pri izvajanju svoje funkcije. Hkrati je
poudaril, da je to, da PLK Polzela zahteva Markotovo izkljucitev iz PLZS, kot se je prej namigovalo,
nesmisel in da se tudi sam strinja, da bi v takem primeru zadostovalo opravicilo s strani Marka
Stiha in ustno opozorilo zanj. Edini razlog, zakaj so kot klub predlagali izklju¢itev za omejen ¢as, je
to, da se je Markotovo neprimerno obnasanje veckrat ponavljalo na prejsnjih dogodkih. Poudaril je
tudi, da Marko Stih ni taka Zrtev, kot se Zeli prikazati, saj je tudi sam izvajal pritisk na sodnike in
uradnike. Dejal je, da je otrebno pregledati dejstva in se potem odlocCati o naslednjih korakih.

Vid Leskovar je predlagal, da se s sestankom pohitri. Vlado Schwaiger je Se enkrat povedal, da po
njegovem mnenju ni podlage, na kateri bi lahko odlocali o prekrsku.

David Brunsek je povedal, da smo trenutno na zadnji stopnji postopka, ki je Se v pristojnosti zveze
in da je pomembno, da se zveza o morebitnem prekrsku jasno izjasni, ker bo ta postopek veljal kot
precedens za naprej.

Rok Kar je izrazil mnenje, da se njemu to tezko zdi kot precedens za naprej, ker je zveza zdaj
uveljavila nov disciplinski pravilnik. Urban Mur je rekel, da se gre za ugotavljanje krivde, nov
pravilnik pa da bo vplival predvsem na izreke kazni.

Jan Drofenik je izrazil mnenje, da bi pri ugotavljanju krivde v prihodnje pomagalo, Ce bi krivdo
videl in prepoznal tudi nekdo od uradnikov zveze (sodnik zapisnikar itd.). Urban Mur je dejal, da bi
to imelo verjetno res vecdjo tezo, vendar da po njegovem mnenju ni nujno, se je pri¢ dovolj in se te
dobro izjasnijo.

Vlado Schwaiger je ponovno predlagal, da se postopek zavrze.

Urban Mur je predlagal, da se glede na kompleksnost situacije najprej oblikuje drugi sklep - torej
sklep o morebitnem kaznovanju. Predlagal je, da se sklep oblikuje na nacin, da morebitna krsitev
ni bila dovolj huda za izrek kazni. S tem so se strinjali vsi prisotni, tudi prijavitelj (PLK Polzela),
argumentov proti ni bilo.

Urban Mur je predlagal, da se nadaljuje z oblikovanjem Se prvega Clena.

Vlado Schweiger je dejal, da po sli&anem po njegovem mnenju do krsitve ni priélo, Samo Zeleznik
je dejal, da se s tem ne strinja. Tudi Tomaz Prijanovic je dejal, da je po njegovem mnenju prislo do
neke krsitve. Vid Leskovar je dejal, da se je potrebno o tem, ali je prislo do krsitve, najprej skupno
odloditi. Tomaz Prijanovic je dejal, da se potem vsaj vsi strinjajo, da si ne zelimo, da bi se taksSno
vedenje v prihodnje ponavljalo. S tem se je strinjal Samo Zeleznik in dejal, da oviranje trenerjev
po njegovem mnenju ni primerno.

Rok Kar je dejal, da je tu vpradanje, ali se je Marko Stih z Maticem Vasletom pogovarjal zato, da bi
ga motil, ali samo zato, da bi ga prosil, da se umakne. Urban Mur je dejal, da je pogovor glede na
pri¢evanija trajal dlje ¢asa. Samo Zeleznik je dejal, da bi Marko Stih lahko za to, da bi prisel do
ekrana, prosil za umik tudi koga drugega. Vid Leskovar je dejal, da ste se mogoce tudi Matic in Zan
spustila v konfrontacijo z Markotom in da so vsi trije isto odgovorni. Urban Mur je izrazil mnenje,
da ima po njegovem mnenju prav tista stran, ki ima po pravilniku IPF pravico biti v tistem trenutku
neposredno ob platformi.

Potekala je nekajminutna razprava o postavitvi ekranov na tekmovanju, ki po besedah vec prisotnih
niso bili postavljeni optimalno, zaradi samega pomanjkanja prostora in prevelike guzve, s ¢imer so



se vsi strinjali. Naceloma je prevladovalo tudi mnenje, da je imel Marko Stih manj razlogov, da bi
bil v tistem trenutku na platformi, Ceprav je situacija v Zivo veckrat bolj kaoti¢na, kot v teoriji.

Rok Kar je dejal, da ostaja Se vedno odprto vprasanje, kako je izgleda dejanska konfrontacija in da
on tezko na besedo verjame eni in drugi strani. Tudi Tomaz Prijanovic je dejal, da je ocitno do neke
konfrontacije prislo, vendar da Se vedno ne vemo toc¢no, kako ostra je ta bila. Prisotni na podlagi
pri¢anj tudi niso mogli ugotoviti, ali je med konfrontacijo prislo do preklinjanja in Ce ja, kdo je bil
tisti, ki je preklinjal.

Samo Zeleznik je dejal, da je Markotova oteZevalna okoli§¢ina to, da je profesionalni trener, ki je
sodeloval Zze na zelo veliko tekmovanjih, tudi mednarodnih in zato toc¢no ve, kaj lahko kot trener
pocne in kaj ne.

Vid Leskovar je izrazil mnenje, da bi lahko Matic v situaciji tudi Markotu na lep nacin razlozil, da je
on na tekmovanju udelezen kot trener in da ima pravico biti ob platformi.

Jan Drofenik je dodal, da je do podobne situacije prenatrpanosti prislo na zadnji tekmi v prostorih
KDU Olimpija, ko je bil on tehni¢ni sodnik. Na tem tekmovanju ga je Marko prosil, ¢e lahko on, kot
sodnik poskrbi za to, da se bodo nekateri sodelujoci umaknili in naredili prostor, kar je tudi storil.

Urban Mur je prisotne Se enkrat pozval k pripravi konkretnega predloga, o katerem bi lahko
odlocali. Dejal je, da se lahko oblikuje tudi dva predloga in se potem glasuje, kateri je bolj
primeren.

David Brunsek je predlagal, da se pogleda na prvotni predlog za disciplinsko obravnavo in katere
krsitve so bile ocCitane v njem.

Anze Strgar je vprasal, kako bi se podobna situacija resevala na vecjih mednarodnih tekmovanjih.
Urban Mur je dejal, da bi verjetno o tem najprej odlocala Zirija, potem pa bi se predalo naprej
disciplinski komisiji.

Samo Zeleznik je dejal, da so v prvotnem predlogu Markotu Stihu ocitali kréenje pravic trenerjev
PLK Polzela. Anze Strgar je potem dodal, da je torej edina krsitev, ki se lahko ocita to, da treneriji
niso imeli omogocenega normalnega dela. S tem se ni strinjal Vlado Schweiger, ki je dejal, da so
trenerji ze stali na platformi. Jan Drofenik je dodal, da je bil na dani tekmi problem ze v tem, da

trenerji Se niso bili nikjer registrirani in zato niso mogli vedeti en za drugega.

Vlado Schweiger se je strinjal, da sta Matic in Zan Ze lahko stala na platformi, vendar sta se
odlocila, da pozornost namenita Marku étihu, namesto svoji tekmovalki. S tem se Samo Zeleznik ni
strinjal in vztrajal, da ni prav, da nekdo moti trenerja pri izvajanju svojih nalog. Meni, da je ¢udno,
da se Se vedno pogovarjamo o tem, ali je do krsitve sploh prislo, ampak da se pa verjetno vsi
strinjajo, da je bila minorna.

Urban Mur je na tej tocki prekinil razpravo in prosil za to, da se prisotni osredotocijo in ¢im prej
pridejo do zaklju¢ka. Vlada je prosil za pojasnilo svojega staliS¢a. Vlado Schweiger je dejal, da po
njegovem mnenju ni prislo do krsitve pravic trenerjev, da pa bi lahko bila krsitev, da sta bila
motena pri izvajanju svojih nalog. S tem sta se strinjali tudi AnZe Strgar, Samo Zeleznik in Urban
Mur, ki se mu predlog zdi smiseln, vendar ga je Se potrebno primerno ubesedit.

Urban Mur je delil svoj zaslon in priCel s pisanjem predloga sklepa, pri ¢emer so sodelovali tudi
prisotni. Urban je poudaril, da bi bilo potrebno v sklep napisati, kaj toc¢no je bilo krSeno. Samo
Zeleznik je predlagal, da se uporablja 13. ¢len tretje alineje statuta, s ¢imer se je strinjal tudi David
Brunsek, saj je Slo za motnjo v delovanju trenerjev.

Vid Leskovar je rekel, da je imela Kristina dva trenerja in da enemu ni bilo ni¢ onemogoceno. Urban
Mur se je strinjal in dejal, da naceloma nobenemu trenerju ni bilo ni¢ onemogoceno, prislo je le do
motenja pri opravljanju njunega dela. Tudi Jan Drofenik je dodal, da je bil oviran samo Matic Vasle,
Zan Rednak pa ne. Urban Mur se je sicer strinjal, a dodal, da ni govora o tem, da bi bil kdo oviran,
prislo je le do motenja. David Brunsek se je tudi strinjal, da mogoce ni bilo dovolj razjasnjeno, kdo
to¢no je bil oviran. Samo Zeleznik je dejal, da se je Zan Rednak vkljudil, ker je bila konfrontacija
dovolj glasna. Vid Leskovar je dodal, da se je Zan vkljudil zaradi predhodnih zamer med njim in
Markom. Urban Mur je dejal, da iz priCanja teh zamer ni bilo mogoce toc¢no razjasniti.



Urban Mur je predlagal, da se napiSe, da je Marko Stih motil delo trenerjev, ampak da tocno ta
primer nikjer ni opredeljen kot krsitev in da zaradi tega ne izrekamo nobene kazni, s ¢imer sta se
strinjala Vlado Schweiger in Anze Strgar. David Brunsek je dodal, da je do onemogocanja pravice
do opravljanja funkcije vseeno pridlo, s ¢imer se je strinjal tudi Samo Zeleznik in dodal, da ni
potrebno, da krsitev ni le namerno dejanje ampak tudi prepreCevanje nekega normalnega
delovanja trenerjev.

David Brunsek je dodal, da takega vedenja ne moremo opravicevati z neznanjem, da pa je bila
olajSevalna okolica to, da je bila na dogodku gneca, vendar da vseeno dejanja niso bila primerna,
saj naj bi Marko kot trener vedel, da nima pravice motiti delovanja trenerjev PLK Polzela in da bi se
lahko tudi on v tem primeru obrnil na tehni¢nega kontrolorja, ¢e je menil, da sam zaradi gnece ne
more opravljati svojih nalog.

Ob 14:08 je v pogovorno sobo z zastopniki klubov vstopil Uro$ Cerar Zugelj in sporocil, da sejo
zapusca, ker da je trenutno dogajanje popolnoma nezakonito in da pri¢akuje, da bomo epilog seje
videli na sodiscu.

Urban Mur je vsem zbranim pojasnil, da smo v loceni pogovorni sobi zato, da se lahko sklep zapise
brez nenehnih motenj, medtem ko bo glasovanje potekalo Se vedno javno.

Nadaljevalo se je urejanje ustreznega zapisa sklepov. Anze Strgar je predlagal, da se zapiSe, da je
do krsitve prislo verjetno, ampak se Urban Mur ni strinjal in dejal, da moramo potem v tem
primeru napisati, da do krsitve ni prislo, Vid Leskovar je nato predlagal, da se torej zapise, da do
krsitve ni pri$lo. Samo Zeleznik se s tem ni strinjal.

Urban Mur je predlagal, da se pripravi dve moznosti in se o tem glasuje, s ¢emer sta se strinjala
tudi Vid Leskovar in Samo Zeleznik.

PLK Polzela je predlagala sklep 1A: "Zbor €lanic ugotavlja, da je Marko Stih motil delo
trenerjev Matica Vasleta in Zana Rednaka med nastopom tekmovalke Kristine Potisek in
s tem delno krsil 3. alinejo 13. ¢lena statuta PLZS, ki ¢lanicam in ¢lanom clanic podeljuje
pravico do sodelovanja na tekmovanjih.", SD Thorium pa sklep 1B: “Zbor &lanic ugotavlja,
da Marko Stih ni motil dela trenerjev Matica Vasleta, sploh pa ne Zana Rednaka, med
nastopom tekmovalke Kristine Potisek.”

Predstavniki so pri vsakem sklepu dodatno na kratko razpravljali o argumentih oz. obrazlozitvi.

Po oblikovanju sklepov 1 je potekala Se razprava o oblikovanju ustreznega sklepa 2: Zbor clanic
ugotavlja, da s tem ni hujse krsil pravil PLZS in mednarodnih zvez, katerih clanica je
PLZS, in zato glede na ugotovljeno krsitev ne izreka nobene kazni.

Po tem so se vsi prisotni strinjali, da so zadovoljni s predlaganimi sklepi in da se o njih lahko
glasuje.

Ob zakljucku lo¢enega razgovora med klubi je Urban Mur dejal, da mu je zal, da je celoten
postopek trajal tako dolgo in da se je vmes Ze vecCkrat ugotovilo, da doloCene stvari niso urejene,
kot bi morale biti, hkrati pa da je zveza marsikaj ze tekom tega postopka popravila. Vseeno meni,
da kot zveza dobro delujemo in da se znamo pogovarijati, ko je to potrebno in vse pozval k takemu
delovanju tudi v prihodnje.

(opomba zapisnikarja) Ob 14:27 so se predstavniki klubov vrnili v skupno pogovorno
sobo, kjer se je seja nadaljevala s predstavitvijo sklepov in glasovanjem.

Urban Mur je vsem prisotnim predstavil sklepe, sestavljene s pomocjo predstavnikov klubov.

Za prvi sklep so predstavniki klubov predlagali dve razlicici, glasovalo pa se bo z izbiranjem med
obema predlogoma (predlagani Sklep 1A ali predlagani Sklep 1B).

Urban Mur je najprej predstavil predlog SKLEP 1A: Zbor ¢lanic ugotavlja, da je Marko Stih motil
delo trenerjev Matica Vasleta in Zana Rednaka med nastopom tekmovalke Kristine Potisek in s tem
delno krsil 3. alinejo 13. ¢lena statuta PLZS, ki ¢lanicam in ¢lanom clanic podeljuje pravico do
sodelovanja na tekmovanjih.



Dodal je, da so kot argumente oz. obrazlozitev za ta sklep klubi navedli, da je iz izjav razvidno, da
je do konflikta dejansko prislo, da je to vplivalo na delo obeh trenerjev in da je to zaznala tudi
njuna tekmovalka, ki jo je to zmotilo pred dvigom, a ker ne more zagotovo reci, da je to vplivalo na
neuspesen dvig, jo zbor ¢lanic smatra kot minorno. Ali je Slo za namerno ali nenamerno krsitev ni
mozno ugotoviti.

Sledil je s predstavitvijo alternativnega predloga SKLEPA 1B: Zbor ¢&lanic ugotavlja, da Marko Stih
ni motil dela trenerjev Matica Vasleta, sploh pa ne Zana Rednaka, med nastopom tekmovalke
Kristine Potisek.

Povedal je, da so kot argumente oz. obrazloZitev za ta sklep predlagajoci klubi navedli, da je sicer
priSlo do konfrontacije med Maticem Vasletom in Markom étihom, ni pa dokazov, da bi to vplivala
na delo trenerjev. Kristina Potisek hkrati ne more zagotovo reci, da je to vplivalo na neuspesen
dvig, prav tako pa pri pregledu posnetkov ugotavljajo, da to ni ¢asovno vplivalo na dvig.

Urban Mur je nato predstavil Se predlog drugega sklepa, ki so ga pripravili klubi:

SKLEP 2: Zbor ¢lanic ugotavlja, da s tem ni hujse krsil pravil PLZS in mednarodnih zvez, katerih
Clanica je PLZS, in zato glede na ugotovljeno krsitev ne izreka nobene kazni.

Pojasnil je Se, da je argument za predlog taksnega sklepa, da se po takrat veljavnem statutu lahko
izrecCe le sankcija iz 34. Clena, ki pravi, da se lahko "izloci ¢lanice ali posameznike (tekmovalce,
sodnike, trenerje, funkcionarje ter druge predstavnike) iz PLZS v primeru neupostevanja in hujSega
krSenja pravil PLZS in mednarodnih zvez, katerih ¢lanica je PLZS". Torej, da so bili ¢lani mnenja, da
je taksna sankcija previsoka za ugotovljeno krsitev, ki je ne bi opredelili kot hujso.

Po predstavitvi sklepov je potekal prvi del elektronskega glasovanja.

Na glasovanju se je sprejel sklep 1.A, torej da je Marko Stih s svojim delovanjem motil delo
trenerjev Matica Vasleta in Zana Rednaka in s tem krsil statut zveze.

Sklep 3: Z 10 glasovi ZA in 8 glasovi PROTI je bil sprejet sklep 1.A: Zbor clanic ugotavlja,
da je Marko Stih motil delo trenerjev Matica Vasleta in Zana Rednaka med nastopom
tekmovalke Kristine Potisek in s tem delno krsil 3. alinejo 13. ¢lena statuta PLZS, ki
¢lanicam in ¢lanom clanic podeljuje pravico do sodelovanja na tekmovanjih.

Zatem je potekal Se drugi del elektronskega glasovanja.
Na glasovanju je bil drugi sklep soglasno sprejet.

Sklep 4: Z 18 glasovi ZA je bil v celoti sprejet 2. sklep: Zbor clanic ugotavlja, da s tem ni
hujse krsil pravil PLZS in mednarodnih zvez, katerih ¢lanica je PLZS, in zato glede na
ugotovljeno krsitev ne izreka nobene kazni.

Na koncu je Urban Mur poudaril, da so udelezenci kljub razlicnim pogledom uspeli voditi razpravo
na razmeroma normalen in spostljiv nacin ter pozval k medsebojnemu spostovanju tudi v
prihodnje, tako med konkurenco na platformi kot pri delu prostovoljcev. 1zrazil je Zeljo, da se
podobne muéne situacije ne bi ponavljale, ter dal besedo Marku Stihu za zakljuéek.

Marko Stih je izpostavil, da je njegov odvetnik Ze pred ¢asom zapustil sestanek zaradi
dolgotrajnega glasovanja. Marko Stih je dejal, da je pri¢akoval takéen zakljuéek glasovanja. Marko
je prav tako opozoril na osebno Skodo, ki mu je bila povzrocena, ko je bilo njegovo ime v povezavi
z disciplinskim postopkom omenjeno in javno zapisano na spletni strani PLZS. Vprasal je Se, ali bo
kdaj objavljeno tudi javno opravicilo. Ocenil je, da je sprejeti sklep deloma namenjen predvsem
Samu Zelezniku kot simbolno priznanje (“throw him a bone”) in opozoril na, po njegovem mnenju,
neprimeren konflikt interesov, ker sta bila ¢lana upravnih odborov udelezena pri diskusiji klubov in
to, da je Samo vodil glasovanje. Menil je, da bi se morali nosilci funkcij v zvezi Se posebej izogibati
vsakrSnemu videzu pristranskosti.



Urban Mur mu je odgovoril, da si vodstvo zveze prizadeva za objektivno in transparentno delo ter
da so zapisniki, vabila in gradiva vedno javno objavljena, pa tudi to, da je ljudi, ki aktivno
sodelujejo pri zvezi, premalo, da bi lahko v vsakem trenutku zagotovili popolno neodvisnost..
Marko se je nato zahvalil klubom za Cas in glasovanje ter napovedal, da bo primer Se posredoval
svojemu odvetniku.

Samo Zeleznik je ob koncu dodal, da je elektronsko glasovanje po njegovem mnenju bistveno bolj
posteno kot javno glasovanje z dvigom rok in da je pripravljen vsakomur razloziti delovanje
sistema, saj sam nima vpogleda v rezultate pred ostalimi.

Urban Mur je za sklep Se enkrat pozval, naj vsi delujejo v dobro Sporta, se izognejo nepotrebnim
sporom in raje vlagajo energijo v tekmovanja in skupen razvoj. Izrazil je Zeljo, da se naslednji¢
srecajo na bolj spros¢enem in pozitivnem dogodku, denimo na slavnostni seji.

Seja se je zakljuCila ob 14:45.
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